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Asya ve Arap {ilkeleri olmak tizere pek ¢ok Miisliiman toplum
icerisinde bu tarz misyon metodunun etkin olarak kullanildig:

goriilmektedir.

Hakan OLGUN
(Dr., DIB.)

isa ve Pavius'un
Ayni FiRirde Oldugu Iddia Edilebilir mi?

Peter Barnes, Isa ve Pavlus Ayn1 Fikirde miydi?
¢ev. Arzu Sonbahar Yildirim, Haberci Basin Yayin, Istanbul 2006, ss. 139.

[nsanhigin inang tarihine baktigimizda biiyiik dinler olarak adlan-
dirilan dinsel geleneklerde bu dinlerin kurucusu olarak kabul edi-
len dinsel sahsiyetlerin disinda yaptiklariyla zikredilmeyi hak
eden pek ¢ok onemli simanin oldugu goriliir. S6z konusu bu si-
malari ele alip degerlendirdigimizde onlarin hicbirinin kendi din-
sel gelenegi igerisindeki konumu, herhalde Hiristiyanligin kurucu-
su olarak nitelendirilen Pavlusun Hiristiyanhktaki konumu kadar
tartistlmamistir. Mektuplarinda ifade ettigi tizere (Galatyalilar 1:13;
Filipililer 3:6) Tanrisal Isa’ya iman etmeden 6nce, Isa toplulugunun
tiyelerine zulmeden biri olan Pavlus'un, Sam vizyonunu miiteakip
gelisen sartlar igerisinde bu denli 6n plana ¢ikmasi ve Isa ile birlik-
te tartismalarin odaginda yer almas: hatta daha da ileri gidilerek
onun Hiristiyanligin mimar olarak kabul edilmeye baslanmasi
dogrusu oldukga dikkat ¢ekicidir. Pavlus'un Hiristiyanliktaki ko-
numuyla ilgili arastirma yapanlarin bulgularmi temelde iki
ana kategoride toplayabiliriz. Birinci kategoride yer alan
Wilhelm Bousset ve Wilhelm Heitmiiller gibi arastirmacilar,
tarihsel Isa’nin dininin Hiristiyanhik olmadigini ifade ederek,
Pavlus'un tarihsel Isa’nin mesajin degistirerek bozan kisi
oldugunu ifade etmektedir. Hiristiyanlig1 Pavlus ile temellen-

diren bu goriis, Kiing ve Fitzmeyer gibi teologlar tarafindan
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elestirilmistir. Kiing ve Fitzmeyer gibi 6nemli simalar1 6rnek ola-
rak verebilecegimiz ikinci yaklagima gore, Hiristiyanlikta merkezi
figiir, Pavlus degil, Isa’dir; Pavlus ancak bir Hiristiyan misyoner ve

teolog olarak degerlendirilebilir.

Isa ve Pavlus Aymi Fikirde miydi? isimli kitabinda Peter Barnes,
Pavlus’un Isa’'min sadik bir 6grencisi oldugunu ispat etmeye calis-
maktadir. Bunu yaparken, Barnes, ne yazik ki 6gretilerinin temel
noktalari, misyonlarinin merkezi vurgulari, Tanr1 ve Tanri’min
kralligr anlayislari, Musa Seriat1 konusundaki goriisleri ve siyasi
otoriteye yonelik bakis agilar1 gibi Isa ile Pavlus'un farkli goriiglere
sahip oldugu onemli hususlara yer vermeyerek tezini ispat edecek
noktalar1 alip, teziyle gelisenleri ise gozardi etmektedir. Bu du-
rumda su soru dogal olarak akla gelmektedir: S6z konusu bu temel
noktalar konusunda ayni fikirde olmayan hatta taban tabana zit
goriiste olan Isa ve Pavlus'un ayru fikirde oldugu ya da bir bagka
ifadeyle, Pavlus'un ogretisinin Isa’nin Ogretisiyle uyum icinde
oldugu nasil soylenebilir?

Bu soruya, Isa ve Pavlus'un farkli fikirde oldugunu zikretti-
gimiz onemli konulardan bir kagiyla ilgili gortislerini zikrederek
yanit vermek istiyoruz.! Pavlus ile Isa arasindaki temel farklilik-
lardan ilki, onlarin 6gretilerinin merkez noktasidur. Isa, insanlar
Tanri'ya iman etmeye, kotiiliikkten uzak durmaya ve Tanrinmn
egemenligine girmeye davet etmistir (Matta 4:17, Markos 1:38,
Luka 4:8). Yani onun teolojisi, Tanr1 merkezli bir yapiya sahiptir.
Isa'nin Tanri merkezli anlayismin aksine Pavlus'un oOgretilerin
merkezinde ise, Mesih-merkezlilik yer almaktadir. Isa Mesih’in
yeryliziinde yeni bir donem baslatmak {izere geldigine inanan
Pavlus, onun insanlarin giinahlarina kefaret olarak oldiigiinii ifade
ettigi Mesih’i, misyon vazifesi esnasinda her sartta duyurmaya
gayret etmigtir. [sa'nin 6gretilerinde Isa'nin kimligi ve sahsiyetin-
den ziyade teblig ettigi mesaj on planda iken, Pavlus, tarihsel
[sa’nin tebligi ettigi mesaji degil onun sahsini 6ne ¢ikarmigtir. Bu
nedenledir ki Pavlus, mektuplarinda tarihsel bir sahsiyet olarak
[sa’'nmin yasami ve teblig ettigi dgretilere hemen hemen hig yer

vermez. Cilinkii onun i¢in énemli olan, insanlarin giinahlarma ke-
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faret olarak carmiha gerilmek iizere bedenlesen Ogul Rab isa Me-
sih’tir. Bu temel farklilia ragmen tanitimini yaptigimiz kitapta
yazar, Pavlus'un Isa’nin yasami ve sozleri hakkindaki bilgisi iize-
rinde ¢ok fazla durmus (ss. 40-70) ve Pavlus'un, mektuplarinda
[sa’nin yasamia dair bazi unsurlara ve onun sozlerine yer verme-
sini 6gretilerinin ayn1 oldugunu gostermek igin kullanmistir.2 Oysa
yukarida zikrettigimiz temel farklihig1 goz ardi ederek Pavlus'un
[sa’'nin hayat1 hakkinda bazi bilgilere sahip olmasi ve onun bazi
sOylemlerine atifta bulunmasini, onlarn ayn fikirde olduklari
kanitlamak i¢in kullanmak dogru bir yaklasim olmasa gerek.

Isa ile Pavlus arasindaki bir diger énemli farklilik, Musa seria-
t1 konusundaki yaklagimlaridir. Bir Yahudi peygamberi olan Isa,
Yahudiligin koge tas1 olarak ve seriatin mimari olarak kabul edilen
Musa hukukuna riayet etmis, riayet etmenin Onemini israrla vur-
gulamis ve kendi 0gretisini hi¢bir zaman Musa seriatina bir alter-
natif olarak gormemistir. Pavlus ise, hukuk konusunda tutarsiz bir
yaklasim sergilemektedir. Pavlus, bir yandan, Tanri'nin kurtarisi-
nin sadece ve kesin bir sekilde Isa Mesih aracilifiyla olduguna
inandig1 icin kurtulusu saglama noktasinda artik Yasa’nin fonksi-
yonunun kalmadigmi ifade ederken (Romalilar 3:22-26;
Galatyalilar 2:16; 1. Timoteos 1:15) 6te yandan kendi yasaminda
bazen hukuka hala riayet ettigini Yahudilere gostermeye cabala-
makta (Elgilerin Isleri 21:20-27), hatta bazen daha da ileri giderek
kendisi cesitli hukuki diizenlemeler getirmektedir.> Ornegin o, dua
esnasinda erkeklerin baglarinin agik, kadmlarininkinin ise kapali
olmasi kuralmi getirmistir. (I. Korintliler 11:3-5). Dolayistyla hukuk
konusunda tutarsiz goriisler sergileyen Pavlus'un 0Ogretisinin
[sa’nin &gretisiyle ortiistiigiinii ve ikisinin aym fikirde oldugunu
sOylemek son derece giigtiir.

Pavlus ile Isa'min icinde bulunduklar1 sosyal-siyasal yapiya
yonelik tavirlari da birbirinden farkhidir. Isa iginde yasadig top-
lumsal yapiya ve statiikoya Onemli elegtiriler getirmis ve din
adamlarinin toplumda olusturdugu rant diizenine kars: ¢ikmustir.

Bu anlayis1 geregi toplumdaki egemen giiclerce takibat altina
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alinmis ve Yahudilerin krali olmakla suglanarak ¢armihta oldii-
riilmiistiir. Roma Imparatorlugu sinirlar1 igerisinde misyonerlik
faaliyetleri yiiriiten Pavlus ise, Roma idaresiyle catismamak ve
daha rahat faaliyet yiiriitmek adina statiikocu ve mevcut otoriter
yapt yaninda yer alan bir anlayis sergilemis ve mektuplarinda
diinyevi otoriteye itaat edilmesi gerektigini ifade etmistir (Romali-
lar 13:1-7, I. Timoteus 2:1-2).

[sa’nin yasamindaki tutarli ve ilkeli tavrina karsilik Pavlus'un
Heikki Raisanen gibi bazi arastirmacilar1 kendisini bir bukalemun
olarak nitelendirmelerine yol agacak kadar oldukca degisken ve
esnek davranmasi ise, aralarindaki bir diger 6nemli farklilik olarak

zikredilmeye degerdir.

Hiristiyanligm yap1 tast Isa ile sekillendiricisi Pavlus arasinda
bu ve buna benzer pek ¢ok temel farklilik bulunmasia ragmen, Isa
ve Pavlus Ayni Fikirde miydi? adli kitabinda Peter Barnes, Isa ile
Pavlus arasindaki zikrettigimiz onemli farkhiliklar tizerinde dur-
mamistir. Antisemitist ve feminist olmakla suglanan Pavlus'u ak-
lamaya yonelik bir giristen sonra (ss. 9-19) Isa ile Pavlus arasinda-
ki kendince ytizeysel gordiigli baz1 onemsiz farkhiliklar: dile getir-
mis (ss. 20-24) daha sonra kitabini Isa ile Pavlus'un ayni fikirde
oldugunu gostermeye hasretmistir. Barnes ve onun gibi diisiinen
diger pek ¢ok Hiristiyan arastirmaci glinlimiizde tiim gayretlerini
Isa ile Pavlus'un ashnda aym fikirde oldugunu ispata y&neltmis
durumdadir. Muhafazakar olarak da adlandirilan s6z konusu bu
arastirmacilarmin son yillarda kendilerine boyle bir misyon bi¢me-
lerinin altinda son iki ytizyildir bati akademilerinde Hiristiyanhk
ve onun asli figiirleri olan Isa ve Pavlus ile ilgili yapilan elegtirel
calismalar ve bunlarin bulgularindan yola ¢ikilarak geleneksel
Hiristiyan kabullerinin son yillarda ciddi olarak sorgulanmasimin
getirdigi endise yatmaktadir. Ayrica bati Hiristiyan diinyasinda
son yillarda bir taraftan tarihsel Isa’nin kimligi, giiniimiiz Hiristi-
yanli$1 ve onun mimari olan Pavlus ile malzeme olmasi disinda
higbir iliskisi olmadig1 konularinin isleyen son derece 6nemli eser-
ler kaleme almirken, diger taraftan da geleneksel Hiristiyan kabul-
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lerini higbir sorgulamada bulunmaksizin dogmatik olarak savunan

karsit calismalar yapilmaktadir.

Hiristiyan diinyada yasanan bu gelismelere paralel olarak {il-
kemizde de ortaya gikan yeni bulgular 1s1§inda Isa, Pavlus ve bun-
larin birbiriyle iliskisi konusunda bilimsel ¢alismalar da yapilmaya
baslanmistir. Iste bu ortamda yani iilkemiz bilim adamlarinin bati
Hiristiyanlig1 biinyesinde Hiristiyanlikla 6zellikle de onun iki
onemli dini figiirii olan Isa ve Pavlus ile ilgili yapilan elestirel ca-
lismalarin bulgularmni iilkemize tasimaya baslamalar: {izerine, bu
calismalar1 dengelemek icin geleneksel Hiristiyan kabullerini ol-
duklar1 gibi muhafaza etmek icin kaleme alinan Isa ve Pavlus Ayn
Fikirde miydi? gibi tamamen savunmaci bir mantikla yazilan eserle-
ri terciime etme yoluna gittiklerine tanik olmaktayiz. Misyonerlik
kaygilariyla terciime edilerek tilkemiz kamuoyuna kazandirilan bu
ve benzeri eserlerin miisadere alel matlup tiirtinde kaleme alinmis
calismalar olduklari icin tilkemiz insanina kazandiracag: bir seyleri

olmadigini diisiiniiyoruz.

Siileyman TURAN
(Ars. Gor. OMU. SBE.)

1 Isaile Pavlus arasindaki doktrinel farkliliklar hakkinda daha fazla bilgi icin bkz.
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Pavlus'un Teolojik Diinyasi, ed. Cengiz Batuk, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,
2006, ss. 113-127.
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