Kitap Tanitimi ve TenkRitler / Reviews
Ozdeslestirilecegi gibi bir dize problemi kisaca ele almistir.

Yukarida da ifade edildigi gibi Sehristani’nin Musdradtii’l-
Felasife’si Gazali'nin Tehifiit el-Feldsife’si kadar dikkat ¢ekmemistir.
Bununla birlikte Tehafiit gibi bu eser de sonraki dénemlerde yazil-
mis reddiyelere konu olmustur. Musdriel-Musdri adli eserinde
Nasiru’d-Din el-Tfisi Sehristani'nin elestirilerini reddetmis ve Ibn
Sina felsefesini savunmustur. Dolayisiyla $ehristani’nin bu eseri
Thsi’'nin reddiyesi ile birlikte ele alinmalidir. Sehristani’nin bu
eseri Aygiin Akyol'un Yiiksek Lisans calismasina konu olmustur
(Aygtin Akyol, Miisaraatii’l-Feldsifeye Gore Sehristani’nin Felsefi Go-
rtigleri, Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Estitiisii, 2003).
Ttis1'nin reddiyesi ile ilgili benzer bir calismaya da itiyag vardir. Bu
eserler Islam diinyasinda felsefe elestirileri ve Ibn Sinad’min bu
tartismalardaki merkezi roliine ilgi duyanlar i¢in 6nemlidir.

Muammer ISKENDEROGLU
(Yrd. Dog. Dr. Sakarya U. ilah. Fak.)

Dinleri Anlama Sorunu ve Fenomenolojik Yontem

James L. COX, A Guide to the Phenomenology of Religion
T&T Clark International, London, 2006, 256 s.

Dinleri anlama sorunu bugiin adina dini arastirmalar denen disip-
linin en 6nemli mevzusudur. Bununla birlikte hala etkin bir bigim-
de giincelligini koruyan din fenomenolojisine dair tartismalar sii-
riip gitmektedir.

Din fenomenolojisi zaman zaman karsilastirmali din ya da
karsilagtirmali yontemle ayni anlamda kullamilabilmektedir. Mese-
la Geoffrey Parrinder’'in Comparative Religion adli eseri bu duru-
mun tipik bir Srnegidir. Diger taraftan din fenomenolojisini ve
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karsilastirmali  yontemi es anlamli olarak kullanmanin,
fenomenolojik arastirma siirecinde karsilastirmaya veya benzerlik-
ler ve farkliliklara fazlaca odaklanma gibi bir mahsur tasidig1 yo-
lundaki elestiri tarafimizca dikkate degerdir. Diger taraftan
Cantwell Smith veya Eliade gibi fenomenologlar i¢in dini arastir-
ma siireci pratik ve hermendotiksel ilgilerle giidiilenen bir vetirey-
ken, Bleeker i¢in din fenomenolojisi, arastirma siirecini pratik ve
aktiiel konulardan uzak tutan bilimsel bir disiplindir. Ayrica kimi-
leri ise fenomenolojik yaklasimi 6zellikle van der Leeuw ismiyle
ozdes kilacak kadar sirurli bir alanda degerlendirmektedir. Tam
aksi istikamette Kurt Rudolf, fenomenolojiyi, tarihsel ve karsilas-
tirmali yaklasima ilaveten figlincii bir yol olarak degil de,
Chantepie’nin kullandig1 anlamda, dinlerin karsilagtirmali incele-
mesi olarak kabul eder. Zira ona gore, van der Leeuw disinda din
fenomenolojisi temelde sistematik ve kargilagtirmalidir.! Durumun
bu karmasiklig1, bizi sadece tek tip bir fenomenolojinin var olma-
dig1, fakat bilakis ¢ok sayida fenomenolojiksel modellerin var ol-
dugu sonucuna gotiiriir. Dinleri anlama sorunu, bir perspektif ve
dil sorunudur. Fakat bu ¢ok boyutluluga ragmen, gene de din

fenomenolojisi denebilecek somut bir disiplinden bahsedilebilir.

Son donemlerde konuyla ilgili en dikkat gekici ve gosterisli ca-
lismalarda dinleri anlama teorileri farkli agilardan ele alinmustir.
Dini arastirmalarda bir klasik olan Eric Sharpe’in Comparative
Religion’ ilk akla gelen eserdir. Diger taraftan daha yeni bir eser,
Walter Capps’in Religious Studies adli ¢alismasi, dini incelemelerin
gelisimi ve tarihi tizerine odaklanirken, Geo Widengren’in din
anlayisindan izler tasimaktadir. Daniel Pals'in Seven Theories of
Religion adli eseri, fenomenolojik ilgiler tastmamakla birlikte, 6zel-
likle dini arastirmalarla ilgili 6nemli ve paradigmatik sahislar
basarili bir bicimde ele almakta ve ele aldig1 sahislar arasindaki
siirekliligi ve farkliliklar1 konu edindiginden, biitiinciil ve derli
toplu bir calisma olarak goze carpmaktadir. Diger taraftan son

caligmalar arasinda din fenomenolojisine ve 6zelde kutsalin ve din

1 Kurt Rudolf, Historical Fundamentals and the Study of Religions, London:
Mcmillan Publishing Company, 1985, ss., 55-56. 193
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fenomenolojisinin  otonomluguna elestirel yaklasan Russell
McCutcheon’in editorliigiinii tistlendigi Guide fo Study of Religion
ve The Insider/Outsider Problem in the Study of Religion adl1 eserler
sayilabilir. Yine de fenomenolojiye sempati besleyen kisilerce ka-
leme alinmis son donem ¢alismalar1 yok degildir. Bunlarin basinda
Ozellikle Chantepie, van der Leeuw ve Kristensen gibi
fenomenologlar1 konu edinen George Alfred James'in Interpreting
Religion adl1 eseri sayilabilir. James bu ii¢ fenomenologun teolojik
olmayan, tarihsel olmayan ve karsi-indirgemeci perspektifleri

miistereken kullandiklarina deginir.

2006 senesinde basilmis James Cox'un A Guide to the
Phenomenology of Religion adli eseri yukarida zikrettigimiz eserle-
rin tamamiyla diyaloga ya da tartismaya giren ve son yillarda
dikkat c¢ekici bir ¢alismadir. James Cox, Tiirk okuruna yabanci bir
yazar degildir, zira daha 6nce kaleme aldig1 bir eser Kutsali Ifade
Etmek adiyla Tiirkge’'ye cevirilmistir. Bununla birlikte James Cox
ismini degerli kilan birkag husustan bahsetmekte yarar vardir. Bir
kere James Cox, din fenomenolojisiyle ilgili sahislar1 belirlerken
orijinal bir yaklasim i¢indedir. Zira bir yazara fenomenolog diye-
bilmek o kadar kolay bir mesele degildir. Zira 6rnegin Cantwell
Smith, bir fenomenolog olarak kabul edilmesine ragmen, hicbir
zaman kendini fenomenolog olarak tanimlamamustir, bilakis ken-
dini tarihgi olarak tanimlar.? Ustelik Smith, fenomenolojiye atif
yaptig1 baz1 yerlerde ondan olumsuz bir tarzda bahsedebilmekte-
dir.? Oyleyse bir yaklagimi fenomenolojiksel olmayanlardan ayirt
edebilmek i¢in baz1 kistaslar gelistirmekte yarar vardir. Bu ciimle-
den olarak, Cox, bir yaklasimi fenomenolojik kilan bazi parametre-
lere isaret eder. Bunlarin basinda dinin konusunun ve dini aras-
tirmalarin otonomlugu gelir. Bir digeri, dini geleneksel anlamda

teolojik olarak ele almamaya dikkat etmekle birlikte, arastirma

2 Wilfred Cantwell Smith, “A Human View of Truth”, Truth and Dialogue, ed.
John Hick, Philadelphia: The West Minister Press, 1974, s. 29.

3 Smith, din fenomenolojisine dair bazi eserlerde arastirmanin sahislardan ziya-
de dini fenomenlere referansta bulundugunda nesne yonelimli olduguna isaret
eder. W. Cantwell Smith, Faith and Belief, Princeton: Princeton University Pres,
1979, s.7.
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tarzinin sosyolojize edilmemesine de 6zen gosterilmesidir. Ama
yine de Cox, fenomenolojiyle ilgili bir tanim vermekten kaginir.

“

Zira “ Fenomenolojiyle neyi kastettigimi bu giris boliimiinde ta-
nimlamayacagim. Bu bizzat eserden tezahiir edecektir, bir anlam-
da biitiin kitabin konu edindigi sey fenomenolojinin tanimin gos-

terir.”4

Bununla birlikte, Cox, Eric Sharpe’in Comparative Religion adl1
calismasiyla James’in tezleri arasinda bir orta yol bulma iddiasiu
iistlenir. “Benim taktigim, genis cografi alanlarda bulunan genis
“diisiince ekollerini” kimliklendirmektir.” der.> Tipki James gibi,
van der Leeuw’yu dislayan hig¢bir fenomenolojik tartismanin yapi-
lamayacagimni savunur. Cox, temelde ii¢ fenomenolojik ekoli,
Holanda, ingiliz ve Kuzey Amerika ekollerinden bahseder. ingiliz
ve Amerikan ekolleri, bagimsiz kimliklerine ragmen &zellikle Hol-
landa ekoliiniin etkisi altindadirlar. Yazara gore, Hollanda ekolii-
niin temsilcilerinin 6zellikle Kristensen, van der Leuuw ve
Bleeker’in fikirlerinin ait oldugu ortak bir zeminden bahsedilebilir.
Bu zemin belli basli su unsurlardan olusur. 1) Din kendine 6zgii
bir mesele oldugundan, kendine 6zgii bir metodolojiye sahiptir. 2)
Dine 6zgii metodoloji, tarihsel bilgi ve arastirmacinin yorumu ara-
sindaki iliskiyi aciklar ve hem tarihi hem de fenomenolojiyi diger
biitiin akademik yaklasimlardan ayirt eder. 3) Fenomenolojik aras-
tirmadan hareketle yorumlari test etmek, her zaman bizzat dinle-
rin bilgisine bagvuruyla gerceklesir. 4) Fenomenolojik yorum ina-
nanlarin bakis agisina imtiyaz tanir. 5) Bilgiyi degerlendirme, an-
lamlar1 yorumlama isinden ayirt edilmelidir. Zira degerlendirme,
dini arastirmalara yonelik bilimsel bir ¢aba degil iken, anlamaya
gotiiren yorum, temel amacim tanimlar.® Son olarak Hollanda eko-
liinde teolojik etkilerin fenomenolojik etkilerden daha yogun oldu-

gunu ifade eder. Zira Hollandali fenomenologlarin ortak 6zelligi,

¢ James Cox, A Guide to the Phenomenology of Religion, London: T&T Clark
International, 2006, s. 4.
5 James Cox, a.g.e., 5.5
6 James Cox, a.g.e., s. 136 195
MiLEL vE NiHAL

inan¢-Riltiir-mitoloji



Kitap Tanitimi ve TenkRitler / Reviews

196

insanligin dini cevabinin tanrisal, kutsal ya da askinsal giigle ilis-

kiyi tasvir ettigini diistinmiis olmalaridir.

Ikinci olarak cogunun Afrika dinleri {izerine calistig: 1ngiliz
ekoliiniin fenomenologlarinin da, Edwin W. Smith, Geoffrey
Parrinder, Andrew Walls, Ninian Smart'in, belli bagh ortak nokta-
larindan bahseder. Hepsi de ortak olarak sempatik paranteze al-
ma, Ozellikle Hirisrtiyanlik disindaki dinleri arastirma siirecindeki
teolojik vb. carpitmalara karsi dikkat, dinleri anlama icin gerekli
smiflandirma ve dinin indirgenemez dinsellik hususiyetine tesli-

miyeti savunmustur.”

Ugﬁncij olarak Kuzey Amerika ekoliinden, Wach, Eliade,
Jonathan Smith, Cantwell Smith isimlerinden bahseder. Kuzey
Amerika ekoliinde fenomenolojik yaklasimla diger disiplinler ara-
sindaki iligski iyice bulanik hale gelir. Bunun bir sonucu olarak
kendini fenomenolog yerine bagka tiirlii tanumlayan kisileri ayni
kategoriye dahil etmenin sikintisini itiraf eder. Ornegin Wach, din
sosyologu, Eliade ve ]. Smith dinler tarihgisi, C. Smith karsilastir-
maci olarak kendini tanimlar. Fakat biitiin bu farkli tanimlamalara
ragmen, onlarin fenomenoloji gelenegiyle miisterek temalar: isle-
dikleri muhakkaktir. Ozellikle epokhe, empatik anlama, tipolojik
degerlendirme ve eidetik rediiksiyon hepsi tarafindan kullanilmig-
tir. “Bu anlamda ben, onlari, kendi din fenomenolojisi tanimima

uygun hale getirmede zorlanmadim.”®

Bununla birlikte Cox, sadece bu ii¢ ekoliin anahtar isimlerinin
goriislerini tahlil ve tasvir etmekle yetinmez. Bunun yani sira
Husserl’in felsefi fenomenolojisiyle ilgili yorumlarin yer aldig: bir
boliimde Husserl’in anahtar kavramlar: tartismaktadir. Zaten Cox,
Kutsali Ifade Etmek adli eserinde Husserl'in anahtar terimlerinin
dini aragtirmalar alanina tatbikatini konu edinirken, felsefi feno-
menolojiyle din fenomenolojisi arasinda bir kosutluk gérmektedir.’

Diger taraftan Ritschlian teolojide dinin evrensel tecriibesiyle ilgili

7 James Cox, a.g.¢.,5. 168
8 James Cox, a.g.e., s. 205
9 James Cox, Kutsali fﬁzde Etmek, Istanbul: iz, 2004, ss., 49-73
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anlayisin daha sonraki din fenomenolojisi geleneginde énemli bir
rol oynadig tezini ileri siirer. Ozellikle bu gelenek ve Rudolf Otto
arasindaki iliski oldukga barizdir. Ritschilian gelenegin Otto’yla
iligkisi, -Otto'nun Wach ve Eliade iizerindeki etkilerinden dolay1-
dogal olarak Chicago ekoliiyle (Wach ve Eliade) de bir miinasebet
tasidigini anlamamiza 1sik tutar. Ritschlian Hogg'un iman ve
inanglar arasinda yaptig1 ayrim ise, Cantwell Smith’in fenomenolo-

jisi i¢in bir hareket noktas: olmustur.

Cox'un ele aldig1 bir diger konu ise, Troeltsch, Weber ve Jung
gibi fenomenolog olmayan sahislarin din fenomenolojisine yaptig:
katkilar1 tartismaktir. Ozellikle Weber’in ideal tipler dgretisiyle,
Bleeker’in entelecheia kavrami ve Smith’in birikimsel gelenek kav-
ramlar1 birbirine benzemektedir. Bununla birlikte Jung'un belli
bash fikirlerinin Eliade tarafindan dini aragtirmalara uyarlandigina
degindigi baglamda, Ozellikle bir Jungcu olan Joseph
Campbell’dan ve Eliade’nin elestirmeni olarak goriinen William
Paden ve Robert Segal’in Jung’'la olan ilgilerinden bahsetme firsa-
tin1 kullanmamaktadir. Diger taraftan dini salt sosyolojik ya da
ekonomik bir davramis olarak anlayan indirgemeci tutuma kars:
¢itkmanin- James’in eserinde vurgulandig gibi-fenomenolojik aras-
tirmanin temel bir karakteristigi olmasi, Ornegin dini sosyo-
ekonomik bir siire¢ olarak aciklayan ama yine de dinin sosyo-
ekonomik bir eylem boyutuna indirgenemeyecegini belirten
Weber’in fenomenoloji gelenegine olumlu katkilarda bulundukla-
rina isaret etmesinde rol oynar. Oyleyse Feurbach, Comte ya da
Freud cizgisinde diisiiniilen sosyal bilimler fenomenolojik gelenek
tarafindan olumsuz kargilanabilir, ama Troeltsch, Weber ve
Jung'un calismalar1 sosyal bilimlerin fenomenolojiye katkilar1 agi-
sindan degerlendirilmelidir. Burada yazar sosyal bilimler ve dini
aragtirmalar arasindaki iligkinin hem miispet hem menfi yonlerini
ayni anda kabul etmekle, makul bir tutum takinmaistir. Sosyal bi-
limlerin baz1 diger isimlerini, 6rnegin Peter Berger, Robert Bellah,
Victor Turner1 diistindiigiimiizde, onun dini arastirmalarla olan
miispet iliskisi daha da aydinlanacak ve ikisi arasindaki keskin

ayrim yerini bir diyaloga birakabilecektir.
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Eserin son bolumiinde ise Gavin Flood, Donald Wiebe,
Timothy Fitzgerald ve Mccutcheon'in din fenomenolojisine yonelik
elestirilerini ele almakta ve o0zellikle fenomenolojiye yonelik
postmodern meydan okumaya cevap vermeye calismaktadir. Bu
sahislar Ozellikle disiplinin otonomlugu, inananin perspektifine
imtiyaz tanima ve dinin konusunun teolojilestirilmesine kars1 ¢ik-
maktadirlar. Fenomenolojinin teolojiden farksiz oldugunu diisii-
nenler, dini arastirmalar ve teoloji arasindaki iliskilere dair farkh
egilimlerin bulundugunu goz ardi etmektedirler. Dini arastirmalar
ve teoloji ayrimi baglaminda Smart ve Pye gibi arastirmacilarda
son derece keskinken, Wach da, ozellikle daha sonraki eserlerinde
yumusak, Eliade de ise boyle bir ayrim yok denecek kadar azdir.
Diger taraftan Jonathan Smith’in teolojik egilimlerle sekiiler egilim-
ler arasinda yarattig: ikilem, onu hiyerarsik ve Bati-merkezli (Ay-

dinlanmaci) anlayisa yenik birakir.

Cox tartigmalara cevabinda akademik tarafsizlik iddiasim
agikca reddeder. Ona gore epoche, akademik tarafsizlik degil, 6z-
refleksif bir durusu ifade ederken, fenomenin kendisi i¢in konus-
masina izin versin diye kendini yorumlanan cemaatle mesgul et-
mektir. Cox’a gore yorum, 0z-refleksivite ve empati arasindaki bir
kombinasyondur. “Benim merkezi odagim, cemaat ve
yanlislanamaz degismez gerceklikler arasindaki iliskiyi yorumla-
maktir.” diye yazar. Din bilgini olarak Cox'un amac,
kimliklendirilebilir cemaatlerin sdyledikleri, yaptiklari ve inandik-
lar1 seyi, tasvir etmek, temsil etmek ve yorumlamaktir. Hayatin
hicbir sektorii, digeri olmadan anlagilamayacag: icin, kendisini
diger faktorlerden ayiran her disiplin, yapaydir. Diger taraftan
Cox, Fitzgerald ve Wiebe'nin ideolojik tenkidine karsi, dini aras-
tirmalarin askin referansa ideolojik bir teslimiyet olmadigini belir-
tir. Klasik yaklagimlardan farkli olarak fenomenolojiye yeni bir
soluk getirmeye ve olusan yeni meydan okumalara cevap vermeye
calisan Cox, klasik fenomenolojinin indirgemecilik kargit1 tutumu-
nun korunmasi gerektigine isaret eder. Diger taraftan Cox, dini
aragtirmacinin ne dini cemaatin lehinde ne de analizinde onu dev-

re dis1 birakan bir perspektifte olamayacagin belirtir. Burada bilim

MiLEL vE NiHAL

inang- Riiltlir—mitoloji



Kitap Tanitimi ve TenkRitler / Reviews

adaminin rolii, hem dini hem sekiiler gii¢ kurumlarindan dogan

sosyal siiregleri tasvir etmekle simirhidir.

Cox'un eseri Ozellikle dini arastirmalarin, felsefe, teoloji ve
sosyal bilimlerle iliskisi gibi konularda fenomenolojinin temel ka-
bullerine ciddi elestiriler yonelten postmodern gevrelerin katkilar:
1s1ginda fenomenolojik yontemi yeniden konfigiire edilmesini

amacliyor gibi goriinmektedir.

Emir KUSCU

Louay Fatoohi, The Mystery of the Historical Jesus:

The Messiah in the Qur’an, the Bible and Historical Sources
Birmingham: Luna Plena Publishing 2007, 557 pp., ISBN: 978-1-906342-01-2

Guniimiiz Hiristiyanliginin olmazsa olmazi ve temel yapi tas: olan
arastirilmasi konusu ilk Hiristiyan cemaatinin tesekkiiliinden itiba-
ren Hiristiyan diistincesinin merkezini olusturmustur. Ancak son
iki yiiz yildir hem Kilise igindekilerin, hem de Kilise disindaki
arastirmacilarin, Isa konusundaki incelemelerinde ve Kilisenin
onun hakkindaki idraklerinde 6nemli degisiklikler meydana gel-
mis ve halen de gelmeye devam etmektedir. Ciinkii 18. yiizyil ay-
dinlanma cagina kadar sadece teolojik olarak ele alinin Isa’nin
kimligi ve konumu sorunu, artik tarihsel olarak da ele alinip aras-
tirllmaya baslanmis ve bunun neticesinde de tarihin Isa’sinin ger-
¢ekte kim oldugu yoniinde oldukga ciddi arastirmalar yapilmaya

baglanmuistir.

Bu baglam cercevesinde 18. yiizyil aydinlanma ¢agindan itiba-
ren bat1 akademilerinde gelisen tarihsel Isa arastirmalari Isa’min
Ogretisini veya tabir yerinde ise dinini, onun hakkindaki 6gretiden
veya kurumsallagsan dinden ayirt etmek igin Galileli bilge Isa’y1,
kim oldugu ve ne yaptig1 gibi konularda oldukga kapali cevaplar
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